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Protest

Niniejszym dzialajac na podstawie art. 180 ust. 1 ustawy Prawo Zaméwien Publicznych
zwanej dalej “ustawg” firma “BEST SPORT Pro” Sp. z 0.0. z siedzibg w Zywcu sktada
protest dotyczacy tresci Specyfikagii Istotnych Warunkéw Zaméwienia ogtoszonej w
postepowaniu przetargowym w ramach zaméwienia publicznego: ,Dostawa dla Posikiego
Zwigzku Piki Siatkowej w Warszawie zestawéw do uprawiania siatkowki w Uczniowskich
Klubach Sportowych” ogtoszonego przez Polski Zwiazek Pitki Siatkowe] Znak sprawy
3/PZPS/Z/PN zarzucajgc mu;

- Obraze art. 29 ust. 2 ustawy poprzez sporzgdzenie opisu przedmiotu zamoéwienia

W sposob, ktdry utrudnia uczciwg konkurencje
- obraze art. 30 ust. 1, 2 i 3 ustawy poprzez zaniechanie sporzadzenia opisu
stfupkéw do siatkéwki za pomocg cech technicznych i jako$ciowych z

uwzglednieniem stosownych norm lub innych adekwatnych dokumentow
wskaza'nych w w/w artykule.

wnosz¢ © zmiang opisu przedmiotu zamoéwienia, aby jego tre$¢ byta zgodna z

postanowieniami ustawy i przeprowadzenie postgpowania przetargowego w sposoéb
przewidziany ustawg

Uzasadnienie

Zamawiajacy, Polski Zwigzek Pitki Siatkowej, wszczat postepowanie przetargowe
w zakresie “Dostawa dla Poslkiego Zwigzku Pitki Siatkowej w Warszawie zestawéw do
uprawiania siatkdwki w Uczniowskich Klubach Sportowych” znak sprawy 19/V/2008r.
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Zamawiajacy w Rozdziale | pkt 1.3 SIWZ zatytutowanym “Stupki do siatkdwki"
bezpodstawnie i wbrew postanowieniom ustawy wskazal na wymiary stupkow
aluminiowych do siatkéwki .

W pierwsze] kolejnosci nalezy zaznaczyé¢, iz Zamawiajacy wbrew jednej z
podstawowych zasad prowadzenia postgpowania przetargowego w ramach zaméwien
publicznych, a mianowicie zasady uczciwej konkurencji opisat przedmiot zaméwienia w
sposob, ktéry narusza jg w sposéb oczywisty. Zgodnie z linig orzecznictwa zakazane jest
uzycie sformutowan, ktére moglyby wskazywa¢ konkretnego wykonawce badz tez, ktére
eliminowatyby konkretnych wykonawcow uniemozliwiajgcych im zlozenie oferty lub
powodowatyby sytuacje, w ktérej jeden z zainteresowanych wykonawcéw bytby bardziej
uprzywilejowany od pozostatych (tak wyr. §.0. w Lublinie z dnia 09.11.2005r. sygn. Akt II
Ca 587/05 niepubl.) Takiego wiasnie sformutowania uzyt Zamawiajacy wskazujac w
Rozdziale Il pkt 1.3 SIWZ zatytutowanym “Stupki do siatkéwki” bezpodstawnie i whrew
postanowieniom ustawy opisi wymiary stupkéw aluminiowych do siatkéwki oraz
zataczajac wzér projektu technicznego stupka .

Zasada naruszenia neutralnosci opisu przedmiotu zaméwienia moze przybraé
forme wskazania konkretnego producenta lub konkretny produkt (tak Prawo Zamoéwiet
Publicznych Komentarz pod red. Wicik, Wisniewski Wyd. C.H. BECK Warszawa 2007 ).
Taka sytuacja wiasnie ma miejsce w przedmiotowym postgpowaniu, gdzie Zamawiajacy
arbitralnie i ewidentnie wskazat model siedziska, ktéry ma uzyé wykonawca. Protestujacy
jednoczesnie pragnie zaznaczyc, iz zgodnie z powszechng wyktadnia art. 29 ust. 2 ustawy
nie trzeba wykaza¢ faktycznego utrudnienia konkurencji, a jedynie wykazaé
uprawdopodcbnienie utrudnienia konkurencji, co niewatpliwie uczyniono w niniejszym
protescie (tak wyr. S.0. w Bydgoszczy z dnia 25.01.2006r. sygn. Akt Il Ca 693/5 niepubl. )
Ustawodawca w ten spos6b pragnie wyeliminowac przypadki naruszania podstawowych
zasad postepowania, w tym m.in. przypadki sprzecznego z prawem opisu przedmiotu
Zamoéwienia.

Kolejnym zarzutem, ktéry nalezy podniesé, jest fakt, iz przedmiot zaméwienia
zamiast jednoznacznego modelu stupka do siatkéwki winien zawieraé normy techniczne i
jakosciowe z zachowaniem stosownych norm lub innych stosownych dokumentéw
ksztattujacych opis techniczny i jakosciowy (certyfikaty, aprobaty etc.) przedmiotu
zaméwienia. Zamawiajacy zaniechat takiego opisu uniemozliwiajac oferentom
przediozenie ofert alternatywnych dla wskazanego siedziska. W konsekwencji uniemozliwit
zatem jakakolwiek konkurencje w tym zakresie eliminujac potencjainych oferentéw
proponujacych stupki do siatkéwki spetniajace wymagane normy.

Zamieszczenie przez Zamawiajacego opisu przedmiotu zaméwieniena sprzecznego
z ustawq naruszylo interes prawny skarzacego, gdyz zdecydowanie utrudnia jego
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uczestnictwo w postgpowaniu i dlatego tez jest on legitymowany do jego ztozenia.

Protest ztozono w terminie.

Brak mozliwo$ci wniesienia odwotania (ze wzgledu na wartosé zamowienia) nie
powoduje, iz Zamawiajagcy moze prowadzi¢ postepowania przetargowego z naruszeniem
przepiséw ustawy, w tym jednej z podstawowych zasad przetargbw publicznych, a
mianowicie zasady uczciwej konkurencji. W przypadku nieuwzglednienia zadan

wskazanych w proteScie Skarzacy bedzie zmuszony zawiadomi¢ odpowiednie organy
kontroli.

Z powazaniem

CZE.ONEK [ZARZADU

Ireneusz Glowiniski




